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Forord

De senaste arens torka har pa flera hall i Sverige slagit hart mot djurhallare. Sinande brunnar
ar bara ett av de problem som foljt i torkans spar och frigan om tillging pa tillricklig mangd
vatten forblir hgaktuell. Som ett delprojekt inom det av Myndigheten f6r samhillsskydd
och beredskap finansierade projektet ”Reservvatten — fran bristfillig resurs till resurs vid brist”
genomfordes under sommaren 2018 en webb-baserad enkit i samarbete med Lantbrukarnas
Rikstorbund och Hushallningssillskapet Halland med fokus pa att samla in aktuell
information rérande vattenférsorjningen 1 svenska djurbesittningar och hur vil férberedda
svenska lantbrukare med djur idr fOr att hantera vattenbrist. Resultaten fran den genomforda
enkiten presenteras i denna rapport men kommer aven att analyseras vidare inom det
pagaende projektet. Narmare tvatusen lantbrukare har genom att besvara var webb-baserad
enkdt bidragit till var nuldgesanalys. Ett varmt tack och stor uppskattning riktas till er allal

Vir férhoppning ir att denna rapport kan bidra med virdefull information kring
vattenbehov hos svenska lantbrukare med djurhallning, samt anvindas for att identifiera
omriden dar kunskapsuppbyggnad behévs.

Uppsala 1 juni 2019

Josefine Elving
Projektledare
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Inledning

Vatten av bra kvalitet och 1 tillricklig mangd 4r en grundférutsittning f6r lantbrukare med
produktionsdjur. Avsaknad av redundans inom vattenforsorjningen till garden kan darmed
utgora en sarbarhet med hinsyn till olyckor, torka, 6versvimningar och andra faror som kan
paverka tillgang och kvalitet pa vatten. Situationen stiller hga krav pa att arbeta
térebyggande men ocksa pa att hitta praktiska 16sningar for att hantera vattenbrist nir den
uppstatt.

SYFTE OCH AVGRANSNINGAR

Den enkit som redovisas hir genomférdes i syfte att skapa en nuligesbild av hur vil
torberedda svenska lantbrukare med produktionsdjur dr f6r att hantera vattenbrist och att
undersoka vilket stod lantbrukarna behover i arbetet med att férebygga och hantera
vattenbrist.

Hir presenteras resultaten fran enkiten som idr en del av projektet ”Reservvatten — fran
bristfallig resurs #ill resurs vid brist” som finansieras av Myndigheten for samhillsskydd och
beredskap under aren 2018-2019. Projektets 6vergripande mal ar att bidra till en minskad
sarbarhet vid vattenbrist med fokus pa vatten till produktionsdjur samt dricksvatten till
manniskor. Resultatet fran enkidten kommer inom projektet att ligga till grund for
framtagande av stod for lantbrukare med produktionsdjur i situationer dér vattenbrist
riskerar uppsta eller har uppstatt.

METOD

En webbaserad enkit utvecklades med QuestBack online-mjukvara (QuestBack GmbH,
Oslo, Norge) av forskare pa Statens veterindrmedicinska anstalt (SVA). Enkiten skickades i
juni 2018 ut elektroniskt till medlemmar i Lantbrukarnas Rikstérbund (LRF) som enligt
registreringen bedriver niringsverksamhet 1 notkott-, mjolk-, gris- och fjaderfiproduktion,
betesdrift och histverksamhet. Enkiten skickades till 15 065 mejladresser.

Ursprungligen var enkiten inte avsedd att férmedlas till firproducenter men efter att
enkiten skickades ut visade det sig att manga mottagare dgde far och var intresserade av att
delta i enkiten. Av den anledningen lades alternativet ”annat” till i listan over
djurverksamhetstyper tre dagar efter det att enkiten forst skickades ut. Vid den tidpunkten
hade 535 respondenter redan genomfort enkiten utan mojlighet att vilja “annat” som typ av
djurproduktion. Dock redovisade flera av dessa far som en djurgrupp genom att skriva in far
1 ett av enkitens 6ppna kommentarsfilt. Detta togs i beaktande vid berikningen av
resultaten. Enkaten var 6ppen for svar i 34 dagar. Tva paminnelser skickades ut till
mottagare, en 16 dagar och en 4 dagar innan enkiten stingdes.



Resultat och diskussion

De inkomna enkitsvaren har analyserats utifran variationer i vattenkallor, produktionstyp,
tidigare erfarenheter av vattenbrist och hur vil férberedda lantbrukare med djurhallning ar
pa en situation med vattenbrist.

SVARSFREKVENS

Cirka 2 % av de skickade enkaterna studsade tillbaka till avsindaren pa grund av problem
med mejladressen. Sammanlagt levererades enkiten till 14 724 mottagare. Vid stingning av
enkiten hade 1969 enkitsvar inkommit, vilket ger en svarsfrekvens pa 13,4 %. Av de
inkomna enkitsvaren sorterades 141 svar bort eftersom respondenten inte angav vilken typ
av djurverksamhet den bedriver (139 svar) eller svarade att den inte lingre bedriver
djurverksamhet (2 svar). Efter detta kvarstod 1828 anvandbara svar som analyserades vidare.

GEOGRAFISK FORDELNING OCH BESATTNINGSEGENSKAPER

Cirka 95 % (1742/1828) av lantbrukarna angav i vilken kommun deras verksamhet ligger.
Svar mottogs fran lantbruk beldgna i 254 av Sveriges 290 kommuner. Den geografiska
tordelningen redovisas i figur 1. Generellt giller att flest svar inkom frin lantbruk beldgna i
kommuner med hog koncentration av jordbruk och/eller kommuner som har haft problem
med vattenbrist. Storst andel svar kom frin Gotland (63/1742, 3,6 %), Varberg (29/1742,
1,7 %), Vixjo (25/1742, 1,5 %) och Jonkoping, Hissleholm och Falkoping (25/1742,

1,4 %).

Bland svaren var nétkéttsproduktion den vanligaste typen av verksamhet medan gris- och
fidderfiproduktion var minst vanligt (Tabell 1). Cirka 20 % av respondenterna hade fler dn
en produktionstyp. I dessa fall inkluderades svaren i analys f6r samtliga djurslag som
respondenten angivit i enkiten. Detta innebar exempelvis att om en lantbrukare angivit att
hen har bade far och histar sa inkluderades svaren bade for far- och histhallning vid analys
av enkatsvaren.

For att avgbra om besittningsstorlek paverkade resultatet kategoriserades svaren i stora
besittningar eller mindre besittningar baserat pa den besittningsstorlek som respondenterna
angav 1 enkiten. Kriterier f6r kategorisering av besittningar valdes baserat pa den senaste
jordbruksstatistiken och i samrad med experter inom svensk djurproduktion. Stora
besittningar definierades som besittningar dar antalet djur 6verstiger 299 mjolkkor,

100 notkéttdjur, 399 suggor, 1999 tillvixtgrisar, 10 000 fjaderfin, 100 far eller 20 hastar.

De svar som erholls fran enkiten kan ge en god indikation rérande situationen i landet dven
om de inte kan anses vara representativa for alla lantbruk oavsett djurhallningstyp eller
geografiskt lige i landet.
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Figur 1: Geografisk fordelning (kommunal niva) av de 1742 svarande lantbrukare som angivit kommuntillhorighet for sin
verksamhet vid besvarandet av enkdten

Tabell 1: Sammanfattning av typ av djurverksambet och beséttningsstorlek som rapporterades av de 1828 svenska lantbrukare
som Svarade pd enkdten

Alla besittningar Stora besittningar 1\1[11’1(:!1‘6
besittningar
Produktionstyp Antal Antal Antal
N % djur N djur N djur
(medel) (medel) (medel)

Notkott 1049 57 80 222 233 827 38
Mjolk 335 18 180 61 459 274 118
Grisar? 87 5 1402b 22 NA 61 NA

Suggor 59 3 242 11 710 48 136

Tillvixt- och 75 4 969 19 3225 56 727

slaktgrisar
Fjaderfad 87 5 18 649¢ 19 69 579 54 729
Far 270 214 86¢ 32 275 123 36
Histar 370 20 12 60 42 310 7

*Alla former av grisproduktion - suggor, tillvixt- och slaktgrisar, eller bada produktionstyperna

bBaserat pa 83 svar (4 respondenter angav inte besittningsstorlek)

Baserat pd 73 svar (14 respondenter angav inte besittningsstorlek)

41293 anvindes som nimnare i denna berdkning eftersom 535 respondenter redan hade slutfért enkiten innan
alternativet ”far” lades till listan av djurverksamhetstyper i enkiten

Baserat pa 155 svar (115 respondenter angav inte besittningsstorlek)
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VATTENKALLA TILL PRODUKTIONSDJUR

Enkitsvaren visar att cirka en tredjedel (34 %) av lantbrukarna som besvarat enkiten har fler
an en ordinarie killa till vattenférsorjning till sina djur, vilket dr efterstrivansvart eftersom
det ger flexibilitet om en vattenstorning uppstar. Dock dr majoriteten av de svarande
beroende av en enda typ av vattenforsorjning till sina djur vilket kan géra dem mer utsatta
vid vattenbrist.

I figur 2 visas vilken typ av vattenférsorjning lantbrukarna angav att de anvinder. Enligt
enkiten var egen borrad brunn den 6verlagset vanligaste typen av vattenforsorjning (63 %o).
Fler respondenter med intensiva djurproduktionstyper (mjolk, gris, fjaderfd) anvande egen
borrad brunn dn de med mer extensiva djurproduktionstyper (not, far, hast). Kommunalt
vatten var den minst vanliga typen av vattenforsorjning till djur. Den hogsta andelen
lantbrukare som anvinde kommunalt vatten till sina djur var grisproducenter (23 %) medan
den ldgsta var farproducenter (8 %). Med undantag for grisproducenter, anvinde dubbelt si
manga lantbrukare med stora besittningar kommunalt vatten till sina djur 4n mindre
besittningar. Bland grisbesittningar var effekten av besittningsstorlek pa anvindning av
kommunalt vatten inte lika stor (27 % stora besittningar »s 21 % mindre besittningar). For
50 % av lantbrukarna med kommunalt vatten var detta den enda vattenkillan till djuren.
Bland dem som i enkiten angav svarsalternativet ”annat” gillande vattenférsorjning var
anvindning av killvatten och ytvatten sisom sjoar vanligt.
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Figur 2. Primdir vattenkdlla for vattenforsorjning i besattmingar baserat pa information frin de 1828 svenska lantbrukare som
svarade pd enkdten.

DJURHALLARES ERFARENHETER AV OCH ORO FOR VATTENBRIST

Av de som besvarat enkiten har 17 % vid tidigare tillfille haft problem med vattentillgaing
till sina djur. I figur 3 presenteras information rérande de bakomliggande orsakerna till
vattenbrist. De vanligaste orsakerna till vattenbrist var torka och strémavbrott. Fér manga
lantbrukare har vattenbrist genom dren foranletts av flera olika orsaker. Lantbrukare med
egen gravd brunn var den grupp som oftast angav att de haft problem med vattentillgang till
sina djur (25 %) medan endast 13 % av dem med kommunalt vatten angav att de haft
problem med vattentillgang till sina djur.
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Figur 3. Bakomliggande orsaker till vattenbrist hos de lantbrukare som i enkdten rapporterat att de tidigare upplevt problens med
vattentillgang.

Okad arbetsinsats och kostnader beskrivs som de vanligaste konsekvenserna baserat pa
svaren fran enkiten, men dven paverkan pa djurhilsa och problem med rengoring av stallar,
mjolktank och mjdlkrobot har férekommit.

Totalt angav 31 % av alla lantbrukare som deltagit i enkiten att de dr oroliga f6r bristande
vattentillgang till sina djur. Oron for bristande vattentillgang varierade beroende av vilken
ordinarie vattenkalla som anvinds till djuren men paverkades inte av vilken produktionstyp
som lantbrukaren bedrev. Bland dem som tidigare rakat ut for vattenbrist var nistan tre
ganger fler oroliga for framtida vattentillgang till sina djur jamfért med dem som inte haft
egen erfarenhet av vattenbrist (33 % vs 12 %). Mest oroliga for vattenbrist var lantbrukare
med egen griavd brunn (41 %) medan de med kommunalt vatten var minst oroliga (16 %).

Det dr inte férvanande att oron dr som storst bland lantbrukare med gravda brunnar da
grivda brunnar vanligtvis dr grunda vilket gér dem mera utsatta fOr att sina under torka och
for fororening fran ytvatten. Att ha planer f6r alternativ vattenférsorjning kan anses extra
relevant fOr lantbrukare som anvinder grivda brunnar f6r att f6rse sina djur med vatten.

PLANERING FOR ATT ANVANDA ALTERNATIVA VATTENKALLOR

Brist pa vatten kan uppsté av flera olika anledningar, t.ex. torka, férorening, elavbrott och
tekniska fel, varfor det dr viktigt att 1 f6rvig ha tinkt igenom hur man ska sidkra
vattentillgangen till sina djur nir behov uppstar. Losningarna kan se olika ut beroende pa
vad som orsakat bristen och de lokala férutsittningarna i besittningen.
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Av alla respondenter hade 62 % planerat for hur de ska hantera ett problem med
vattentillgang till sina djur. Fjaderfiproducenter hade hogst sannolikhet (67 %) och
grisproducenter hade ligst sannolikhet (58 %) att ha en plan. Sett Gver alla typer av
djurverksamhet hade flera lantbrukare med stora besattningar en plan 4n de med mindre
besittningar, grisbesittningar undantaget. Vattentillgangsplaner var vanligast bland
lantbrukare med egen grivd brunn (69 %) medan mindre dn hilften (45 %) av lantbrukarna
med kommunalt vatten till djuren hade en sadan plan. Bland de lantbrukare som tidigare
haft vattenbrist eller i enkiten beskrev sig sjilva som oroliga 6ver vattentillgangen till sina
djur hade 69 respektive 72 % en plan f6r hur de ska forse sina djur med vatten 1 samband
med vattenbrist. Enligt den genomférda enkiten var denna siffra ligre bland lantbrukare
som inte tidigare haft problem eller svarat att de inte dr oroliga for vattenbrist (57%
vardera).

I figur 4 visas vilka strategier for att hantera vattenbrist som respondenterna angav. Nistan
hilften av alla lantbrukare (48 %) planerade att himta vatten fran en sj6 eller vattendrag om
de stotte pa problem med vattenforsorjningen till sina djur. Detta var den vanligaste
strategin som rapporterades av lantbrukare med extensiv djurproduktion (nét, far, hist). Om
man har tillgang till ytvatten kan detta vara ett relativt enkelt sitt att tillgodose
reservvattenbehovet framfor allt f6r extensiva produktionsformer dir djuren kan “tas till
vattnet” istillet for att vatten ska behéva pumpas upp ur sjon/vattendraget. Det dr dock
viktigt att vara medveten om att ytvatten kan vara kontaminerat med bade smittimnen och
kemikalier och att det darfér finns anledning att i f6rvig avgdra om det tilltdnkta ytvattnet
utg6r en limplig vattenkilla. Om det finns manga potentiella féroreningskallor till ytvattnet,
sasom till exempel avloppsutsldpp, intensivt jordbruk, industri, intensiv sjotrafik, kan det
vara bra att 6verviga ett annat reservvattenalternativ om mojligt. Dirtill varierar tillgingen
pa ytvatten 6ver aret och kan dven paverkas i samband med torka.

Den nista vanligaste strategin totalt sett och den vanligaste strategin som rapporterades av
lantbrukare med intensiv djurproduktion (mjolk, gris, fjiderfd) var att hamta vatten fran en
reservbrunn. Det framgar av svaren att dessa reservbrunnar ofta dr gamla brunnar som har
tagits ur regelbundet bruk och ersatts av nyare vattenkallor, snarare dn brunnar som har
borrats eller gravts specifikt for att fungera som reservvattenkillor. Bade kvantiteten och
kvaliteten pa vatten som levereras av dessa gamla brunnar bor kontrolleras om de ska
anvindas som vattenférsorjning till djur under vattenbrist. Detta dr sdrskilt viktigt f6r
lantbrukare med intensiva djurproduktionstyper som ofta kriver stora mangder rent vatten.

Flera lantbrukare med stora besittningar svarade att de planerar att haimta vatten fran
kommunen eller borra ny egen brunn under vattenbrist 4n lantbrukare med mindre
besittningar. A andra sidan angav flera av mindre besittningar att de planerar att himta
vatten fran grannar under vattenbrist 4n de med stora besittningar. Nistan en fjardedel av
alla lantbrukare svarade att de planerar att fa vatten av sin kommun om de har problem med
vattentillgangen till djuren.
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Figur 4. Strategier for att sikerstilla vattentillgang till djuren vid problem med vattenfirsirjning baserat pa 1112 svar frin
lanthrukare som i enkdten besvarat fragan "Hur planerar du att se till att dina djur har tillgang till vatten i fall av problem ned
vattentillgang via ordinarie vig?”.

KOMMUNALT VATTEN TILL DJUR

Djurproducenter med kommunalt vatten som den ordinarie vattenkallan till sina djur var
minst oroliga for vattentillgangen. Eventuellt speglar detta en god erfarenhet och hog tilltro
till leveransen av kommunalt vatten. Detta antagande stirks av att firre an hilften av
lantbrukarna med kommunalt vatten hade en plan for att sikra vattentillgingen och f6r 50
% av lantbrukarna med kommunalt vatten var detta den enda vattenkillan till djuren.
Samtidigt var problem med vattentillging minst vanligt hos lantbrukare som anvinder
kommunalt vatten till sina djur vilket tyder pa att kommunalt vatten ar en relativt palitlig
vattenkilla. Anda rapporterade 13 % av lantbrukarna med kommunalt vatten att de ndgon
gang haft problem med vattentillgangen till sina djur vilket visar att alternativa
vattenforsorjningsplaner dr viktiga dven f6r den hir gruppen av djurproducenter.

Av de lantbrukare som i enkdten svarat pa hur de planerar att forse sina djur med vatten vid
en eventuell vattenbrist angav 22 % att de planerade att anvinda vatten fran kommunen i en
situation dir vattenbrist uppstar. Samtidigt har enbart 21 % av dessa varit i kontakt med sin
kommun for att friga om kommunen vid behov kan hjilpa till med vatten till djuren.
Ungefir dubbelt sa manga lantbrukare med mjolkkor, grisar eller fjaderfa hade kontaktat sin
kommun 4n de med nét, fir eller histar. Cirka tvd ganger si manga lantbrukare med
kommunalt vatten till djuren hade kontaktat sin kommun jimfért med dem med andra typer
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av ordinarie vattenforsorjning till sina djur. Majoriteten (66 %) av dem som hade kontaktat
sin kommun fick ett positivt svar frin kommunen. Detta paverkades inte av vare sig
produktionstyp eller besittningsstorlek. Cirka 21 % av dem som hade fragat om kommunen
kunde hjalpa till med vatten till djur under vattenbrist fick ett annat svar 4dn ja eller nej fran
kommunen. Dessa svar var mycket varierande och svara att kategorisera men manga
kommuner sade att de kanske kan hjilpa till med vatten till djur beroende pa faktorer sisom
efterfragan och prioriteringar inom kommunen. Nagra lantbrukare angav att de fick ett
positivt svar fran sin kommun men att l16sningen som kommunen féreslog var opraktisk (till
exempel att kora 4 mil till ett vattenutlimningsstille och himta vatten till 100 far 1 25-liters
dunkar). Detta innebir att dven i de ligen dir kommunen kan erbjuda reservvatten finns
behov av att ha en plan f6r hur detta vatten kan tas till vara — hur ska det himtas fran
tappstallet, hur ska det distribueras ut i djurbesittningen osv. Intressant att notera var att i
atta fall hade flera respondenter kontaktat samma kommun men fatt olika svar.

Om kommunalt vatten ar den enda vattenkillan finns anledning att kontakta kommunen
och fora en dialog kring kommunens mojligheter att vid behov forse lantbrukare med djur
med vatten. Dock framgir av enkiten att kommunen inte alltid hade méjlighet att hjalpa till
att forse djurbesittningar med vatten vid vattenbrist. FOr att vara pa den sikra sidan dr det
dirfor en fordel om lantbrukare sjilva kan ha en 16sning vid vattenbrist, t.ex. genom att fran
bérjan ha flera moijliga killor (ytvatten, egen gravd eller borrad brunn) eller genom att
torsikra sig om att snabbt kunna fa tillgang till annat vatten, t.ex. genom att borra en egen
brunn vid behov.
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Slutliga reflektioner

Ur ett beredskapsperspektiv dr det efterstrivansvart att alltid ha tillgang till fler 4n en killa
till vatten till produktionsdjur. Att ha tillgang till flera olika kéllor som potentiellt kan
anvandas vid behov ger en ytterligare 6kad flexibilitet i de fall en storning i
vattenfOrsorjningen uppstar. Som lantbrukare med produktionsdjur ar det darfor
tordelaktigt att ha en reservplan for vattenférsorjning i de fall den ordinarie vattenkillan inte
kan ticka in det vattenbehov besittningen har. Enkiten visar att bara 62 % av de
lantbrukare som besvarat enkiten i dagslidget har en sadan plan. Det dr 1 enkitsvaren tydligt
att de lantbrukare som tidigare haft egna erfarenheter av situationer som orsakat vattenbrist
till besittningen dr mer bendgna att ha en plan for att sikra vattentillgangen vid en
vattenbrist. Behovet av att planera fOr reservvatten kan vara extra stort 1 stora och
vattenkravande besittningar dir det kan vara svarare att tillgodose vattenbehovet nar
ordinarie vattenkalla inte 4r tillginglig och 1 besittningar dir man sedan tidigare identifierat
att vattenforsorjningen dr kinslig for storningar. Dock vore det 6nskvirt att samtliga
lantbrukare har en plan for att forse sina djur med vatten i en situation dar vattenbrist
uppstar. I dagslaget dr det en bit kvar tills vi har uppnatt detta mal. For lantbrukare som i
dagsliget inte har en egen plan kan det vara virdefullt att fa ta del av andras erfarenheter av
problem med vattenbrist samt l6sningar kopplat till vattenbrist.

Vad en plan for vattenforsorjning vid vattenbrist bestar av och inkluderar kommer att
variera fran fall till fall. Det finns inte en plan som passar alla utan planen maste anpassas
utifrin den bakomliggande faktorn till avbrottet i vattenforsorjningen samt till
forutsittningarna i den egna besittningen.

Enkiten som genomférts som en del av beredskapsprojektet ”Reservwatten — fran bristfillig
resurs till resurs vid brisf” och har bidragit till 6kad férstaelse for hur lantbrukare med
produktionsdjur ser pa och planerar fOr en situation med vattenbrist. Resultatet fran enkiten
kommer att ligga till grund for framtagande av stéd for lantbrukare med produktionsdjur i
situationer dér vattenbrist riskerar uppsta eller har uppstatt.
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